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A kiadvány 
az Erasmus+ 2021-2-HU01-KA210-ADU-000050784  

HUMÁN KAPOCS  
"Népfőiskolákkal a Sokszínű kistérségi közösségek felzárkóztatásáért”  

projekt keretében készült.

 A két partner, a Mórahalmi Kapocs Népfőiskola és a  
Székelydvarhelyi Human Reform Alapítvány  

kölcsönös tapasztalatcseréje során, központi figyelmet kapott  
a népfőiskolák szerepvállalása a szerves műveltség,  

a szerves társadalom kialakításában.  
Ismertetésére a közös „Jó gyakorlatok” füzetben  

csak érintőlegesen kerülhetett csak sor.  
Mindkét partner úgy ítéli meg, hogy érdemes tapasztalatainkat,  

ajánlásainkat a szélesebb körű érdekeltek számára is elérhetővé tenni. 
Így hát potenciális segédanyagként közre adjuk  

Népfőiskolai Módszertani Füzet formájában.  



BEVEZETŐ GONDOLATOK

Fenntartható fejlődés – szerves társasdalom
Egyre nyilvánvalóbbá válik, hogy jelenkorunk gazdasági, társadalmi, po-

litikai folyamataihoz, a mai embernek nincs sok beleszólása. Ha így megy to-
vább, a megszokott társadalmi berendezkedésnek annyi, napjai meg vannak 
számlálva. Minden jel arra mutat, hogy gyökeres átalakulás előtt áll a világ. Az 
uralkodó narratíva szerint gazdasági és társadalmi szerkezeteink elavultak, a 
fejlődés ebben a formában fenntarthatatlan. Aligha vitatható. A „nagy újra-
indítás” elkerülhetetlennek látszik. A nemzetközi szervezetek, a meghatározó 
politikusok, elemzők egybehangzóan egy új világrend bevezetésének szüksé-
gességéről beszélnek. Hogy milyen lenne, milyennek is képzelik el a „szép új 
világot”, egyelőre még csak halvány körvonalait láthatja, az éber, közélet és kö-
zösség  iránt elkötelezett magunkfajta. Sajnos, az elemi demokráciát is nélkülö-
ző előkészületek nem sok jót ígérnek. Lásd a Világgazdasági Fórum, a WHO, az 
ENSZ  és más, globális hatáskörrel bíró struktúrák „agendáit”, megnyilvánulá-
sait. A válságokból válságokba szédülő világunkat, önjelölt megváltók akarják 
megmenteni, nélkülünk, de természetesen, a mindannyiunk érdekében. Egyes 
„vészmadarak”, egy újabb „tudományág” képviselői szerint az összeomlás el-
kerülhetetlen. Ők, az összeomlás-kutatók. Ha igazuk van, ha nem, egy kibon-
takozó és egyre fokozódó káosznak vagyunk tanúi. A szociális érzékenységgel 
rendelkező és a hagyományos értékrend mellett elkötelezett közösségfejlesztők 
nem szeretnék ölbe tett kézzel várni, mi lenne a végkifejlet.  Így mi is keressük 
a lehetséges kiutat, szakmánkból kifolyólag a közösséggel a közösségért. Régi, 
népi bölcselet szerint, „ha elvétetted a lépést, térj vissza kályhához”. Nos, ez 
a kályha, a hagyományban már kipróbált, szerves műveltségre épülő szerves 
társadalom. Az működőképes, onnan lehet, onnan kell  újra indulni. Ha kell...

A fenntarható, szerves társasalom megvalósulásnak ma kétségkívül kisebb 
léptékű településeken, falvakon van a legnagyobb esélye, mert azok a legtöbbet 
őriztek meg szerves rendszerükből. Szerencsére még fellelhetőek némi eliga-
zodást segítő nyomok.  



Jelenleg sajnos, nincsenek szerves közösségeink, meg kell, újra kell terem-
teni őket. A szerves műveltség, közösséghez kötődő, élő tudás.  Ezek nélkül az 
egészséges alapsejtek nélkül nincs egészséges szerves társadalom sem. E súlyos 
hiánybetegségünk leküzdésére számos kis kezdemény, életcsíra, mag-szerű kö-
zösség alakult már Kárpát-medence szerte, melyek létéről egyre több informá-
ció kerül a köztudatba.

Egy működő közösséghez  hiteles közösségi kezdeményekre, hiteles közös-
ségi vezetőkre, közösségszervezőkre, alkalmas népfőiskolai programokra van 
szükség. Egészséges közösséget csak egészséges, tudatos emberek alkothatnak.

De a vállalt életprogram  hogyan indítható el?  Milyen módon szervezhető, 
építhető legeredményesebben a helyi közösség? Hogyan állíthatóak helyre az 
eltűnésre, elfeledésre ítélt közösségi tevékenységi formák, rítusok? Az új világ-
rendbe hogyan illeszkedik, hogyan adaptálható a tradicionális, sok ezer éven 
át kikristályosodott, világműködési ismeretek eszenciája?

Közösségfejlesztésben, szerves műveltségben és népfőiskolai tevékenysé-
gekben érdekelt szervezetként több éve keressük, bár elméletben, milyennek is 
kéne lennie egy szerves társadalomnak, szerves közösségnek? Eszközrendsze-
rünk a közösségfejlesztés és a népfőiskolai képzések.

Az újrafogalmazott küldetésű népfőiskola  két lehetséges megoldással já-
rulhat hozzá az új idők  emberhez méltó  szerves társasdalom létrehozásához:

1.	 Helyreállítani a Teremtővel való viszonyát, így helyreállítani e viszony-
rendezésen keresztül önmaga belső értékrendjét is.

2.	 A második lehetősége az elsőből adódik: közösséget alkotni. Megerő-
síteni a családi – amennyiben lehet a nagycsaládi kötődéseket, illetve 
ezzel együtt olyan természetes életfeltételeket keresni, amely nem a füg-
gésen és kiszolgáltatottságon alapul.

Jelen kiadványunk az erre tesz kísérletet. Bemutatunk egy vitaanyagot, mi-
lyennek is képzeljük el az esetleges összeomlás, káosz utáni „újraindítást”, öt-
vözve a közösségfejlesztésben szerzett tapasztalatainkat, a szerves műveltség 
ismérveivel és az egykori, rendtartó székely társadalom mintájával.

Reméljük, hogy segítőkész munkatársakra találunk, kikkel közösen kiala-
kítjuk a vágyott szerves társadalom felé vezető, hatékony módszertant.
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SZERVES TÁRSADALOM,  
SZERVES MŰVELTSÉG 

 A magyar történelem „zivataros századai” kellőképpen szétroncsolták a 
hagyományos társadalomszerkezetet és a benne meglévő szerves intézmény-
rendszert, amelynek alapegysége a nagycsalád. Mégis szinte kizárólag a nagy-
családnak és a falvak közösségeinek köszönhető, hogy tovább élt szerves hagya-
tékunk. A nagycsaládra és az általa hordozott tudásra az igazi veszélyt a Mária 
Terézia által bevezetett kötelező oktatás jelentette a XVIII. sz. második felében, 
innentől – a népiskolák kivételével – latinul és németül folyt az oktatás, az ural-
kodó által szigorúan ellenőrzött módon. (Nem véletlen, hogy a reformátusok 
elutasították az állam beleszólását az általuk kialakított iskolarendszerbe, a re-
formátus egyházon belül működő demokratikus presbiteri rendszer pedig elvi 
szinten máig megtartotta a közösségi autonómia, az önigazgatás lehetőségét.). 

A kötelező oktatás és a nagycsaládok gazdasági létalapjának megszüntetése 
együttesen járultak hozzá szerves örökségünk eróziójához. Ennek ellenére 
még a XX. században is voltak, s ma is vannak olyan elmaradottnak tekintett, 
elszigetelt régiók, falvak, zsáktelepülések, ahol igen archaikus rétegei éltek, él-
nek tovább ősi kultúránknak, mint pl. a gyimesi, vagy a moldvai csángóknál. 

A városiasodás, majd a kommunista hatalomátvétel a hagyományos közös-
ségek felszámolásával végső csapást mért a hagyományörökítés közösségi in-
tézményeire, s emiatt már sokan és többször siratták, temették sokadik „utolsó 
óráját” megélő saját műveltségünket. (Nemzeti Művelődési Intézet -  Makoldi 
Sándor Központ, https://naputon.hu/szarvasnyomon-szabadegyetem).

Műveltségünk alapjaiban szerves műveltség. A szerves műveltségnek ne-
vezett fogalomkör nem is olyan régi keletű. Legnagyobb mértékben Pap Gá-
bor művészettörténész munkásságának köszönhetően került be a köztudatba, 
alig több mint 50 éve. Molnár V. József például, a szerves műveltség kifejezést, 
természetes műveltségként értelmezi, mely nyelvhez kötött, s éppen a magyar 
nyelvhez. Lényege, létmódja, hogy minden területe, legyen az zenei, szöveges, 
képi megnyilatkozás, vagy ezek együttese, anyanyelvi szinten szól – hozzánk. 
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E területek alapvető hatásmechanizmusa az anyanyelvre jellemző sajátos-
ságokat mutat és e területek a szerves műveltség esetében elválaszthatatlanul 
összekapcsolódnak

Hogy mi is a szerves műveltség? Mitől szerves vagy szervetlen? Egyáltalán, 
lehet-e ilyen szempontok alapján minősíteni egy kultúrát?

Pap Gábor konkrétabb meghatározása szerint:
„A szerves műveltség az a műveltség-típus, amely minden egyes részében 

az egész szervezet működésére vonatkozó összes információt tartalmazza. E 
jellegadó tulajdonságánál fogva, ha egy ilyen műveltség lepusztul, és egy ré-
sze marad csak meg, abból újra lehet alkotni az egészet. Társadalmi szinten 
vizsgálva a szerves műveltség lényege az ember egész életének a természet rit-
musával való mindenre kiterjedő összhangja. Ez alapján a szerves társadalom, 
vagyis a nép alapegysége a hagyományos nagycsalád, amely a kétgenerációs 
tudásörökítési láncolat (nagyapa-unoka) révén a kultúra ’bővített újratermelé-
sének’ záloga. A szerves társadalom ellentéte a szervetlen, amelynek a tömeg a 
jellemzője, alapegysége pedig az egyén.”

A természetes műveltség néhány lényeges további ismertető jegye, Lükő 
Gábor szavával „jellemzéke”:

•	 Élő minőség lévén, létezését a mindenség ritmusai és életfolyamatai 
szabályozzák, ezért viselkedése az élő szervezetekével rokon: a termé-
szet létrehozó-teremtő, fenntartó-szabályozó és lebontó-megszüntető 
erői működtetik.

•	 Az emberi minőséget – ebből fakadóan – nem csupán a kozmosz, a 
mindenség részének, hanem egészének is tekinti, aki maga is mikro-
kozmosz, teljesség kicsiben. A mindenséget ennek megfelelően ember-
szabásúnak, az embert pedig mindenségszabásúnak tételezi.

•	 Sok ezer év megélt emberi tapasztalatát, bölcsességét sűrítő élő, szemé-
lyes tudás: nemzedékről nemzedékre közvetlenül örökítődik személy-
től személyig, lélektől lélekig.

•	 Hasonlóan az emberi génállományhoz, e műveltség az élet egészséges 
továbbadása és fenntartása szempontjából legfontosabb természetes 
tudást hordozza, ezért joggal tekinthető az emberi   szentségének min-
denek előttisége  
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•	 Létezése nyelvhez és közösséghez kötött, leginkább az ún. íjfeszítő né-
pek, azaz az eurázsiai sztyeppe velünk rokon népeinek körében mutat-
ható ki a folyamatos jelenléte. Ezt nevezi Pap Gábor szkíta-hun-magyar 
etnokulturális folyamatosságnak.

•	 A szerves műveltség teljes, önálló világképpel rendelkezik, mely há-
romrétegű (felső, középső, alsó világ), s ezzel analóg módon háromré-
tegű az emberképe is (szellemiség, lelkiség, testiség).

•	 Egységes erkölcsi világrend jellemzi, melyet a mi eredetmondánk test-
vérpárja, Hunor és Magyar életviteli és erkölcsi modellje képvisel, alap-
elve az egymásért való élés.

A természetes műveltség minden bizonnyal  minden nép kultúrájában, ha 
nyomokban is, de fellelhető. Úgy tűnik azonban, hogy valós jelentőségét el-
eddig a magyar művelődéstörténészek, magyarságkutatók ismerték fel, vagy 
legalábbis ők szentelnek nagyobb figyelmet iránta.  
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A SZERES/SZERVES TÁRSADALOM,  
MINT VILÁGKÉP

Ahhoz, hogy hozzá tudjunk járulni az óhajtott szerves társadalom kialakítá-
sához, mindenek előtt képet kell alkotnunk a szerves társadalom mibenlétéről. 
Hogy mitől szerves egy társadalom? Csakis szerves közösségek alkothatnak 
szerves társadalmat. Ez pedig szerves értékrendet feltételez. A mai világban? Van 
ilyen? – tehetjük fel a kérdést. Igen, van! Vannak értékrendek. Nem is egyféle.

Mivel  a polaritások világában élünk, tudomásul vesszük, hogy igenis tet-
ten érhető legalább két alapvető ÉRTÉKREND. Egyetértünk azokkal, akik sze-
rint mindössze kétféle kultúra létezik, az alárendelő (elvevő) és a mellérendelő 
(együttműködő). Minden további kultúra e két kultúra mellékága. 

Az alárendelő típusú kultúra csak mások, illetőleg a környező világ rovására 
rendezi be társadalmi viszonyrendszerét. Ez egy agresszív, terjeszkedő kultúra.  
Mondhatnánk, a fenntarthatatlan fejlődés garanciája. Benne a sokat hangozta-
tott jogrend és az egyenjogúság a fő ideológiai vezérfonal.

A mellérendelő kultúra értékrendje, az ember-ember, az ember és a terem-
tett világ együttműködésére épít. Egyenrangúság és a kötelességrend jellemzi. 
Meghatározó alapérték a szeretet. 

Felismerhetünk, megkülönböztethetünk örök értékeket és beazonosítha-
tunk időleges, mulandó értékeket. Hogy mely alapértékek a dominánsak, az az 
illető társadalom világképétől és az ebből fakadó kultúrájától függ. 

Az alapértékek minőségét tehát, a világhoz való megnyilvánult viszony-
rendszer mutatja meg.

Az alábbi táblázatban négyféle lényegi viszonyítási rendszer fogalmazódik 
meg, éspedig: Férfi -Nő; Ember-Ember; Ember-Természet valamint Ember és 
a Transzcendens között. *  Ezek a viszonyítási pontok jellemzően jelen vannak 
a mindenkori  emberi társadalmakban. E négyes viszonyrendszer alapértékei 
határozták, határozzák meg az egyes társadalmi rendszerek jellemzőit.

   A szerves társadalmak viszonyrendszere természetesen a szereteten alap-
szik. A szeretet négy formája görögösen Érosz, Arete, Filia és Agapé. Javaslatunk 
szerint mindez magyarul: Szerelem, Szeretet, Szeresség és Szerelmetesség. 
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A szeretet működtette társadalom szerves, mert az élet törvénye szerint 
szerveződik és egyben szeres is, mert a szeresség, a rend, a teremtett világ mű-
ködésrendjét ismeri és vele együttműködik. 

(* Tóth Zoltán József előadásai alapján)

Érosz 
Szerelem

Arete – Szeretet  
(Szervezett erény)

Filia
Szeresség

Agapé
Szerelmetesség

Férfi – Nő Ember – Ember Ember – Természet Ember – Isten
Szülő, gyerek, 
család

Keresztszülők, 
komák

Együttműködő 
(Mellérendelő)

Vallásosság

Vérvonal, 
rokonság

Újjászületés a 
közösség számára 
(vérszerződés)

Holisztikus  
világkép

Illeszkedés az 
üdvtörténethez

Nép, törzs Nemzet Szeres társadalom A „Szent Korona 
Tan” országa

A szerves társadalom létének kulcsa és kiinduló pontja, a Férfi és Nő közti 
viszonyrendszer minősége. E viszonytól függ, hogy létrejön-e a méretileg leg-
kisebb, de meghatározó közösség: a CSALÁD. Minden további, léptékfokozat-
ban növekvő közösség a családokon alapszik. A családban jó esetben, a közös-
ségre jellemző mind a nyolc közösségi funkció jelen van. Még a mai napig is! 
Nem csoda, hogy a család az alappillér.

A „szerves értékrend” a szocializálódás során alakul ki. Tudvalevő, hogy 
egy közösségen belül az értékrendekben fennálló eltérések kulturális konflik-
tusok forrásaivá válhatnak, csakis az azonos értékrenden alapuló közösségek 
biztosítják a társasdalom harmonikus működését. Elvárható tehát, hogy tuda-
tosan válasszunk. 

A népfőiskola, stratégiai ágazat, a szocializáció döntő tényezője. Ez megter-
vezhető. Egyáltalán nem mindegy, hogy milyen értékrendet sugároz, különös 
tekintettel a jelenkor bizonytalanságot gerjesztő és terjesztő értékválság közepet-
te. Eljöttnek tekintjük az időt, hogy a megújulás útjára lépő népfőiskolai moz-
galom felkarolja a szerves műveltség szellemiségét, tradicionális világképét 
és a gondolkodásmódot jelen korunkhoz adaptálja. Illessze bele az általános 
műveltséget, az egészséges nemzeti identitástudatot szolgáló képzéseibe, tartsa 
életben, tegye életszerűvé, megélhetővé ezt a kincset. 
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KÖZÖSSÉG ÉS SZERVES TÁRSADALOM 

Tulajdonképpeni, „valós” közösségről akkor beszélünk, ha az a bizonyos 
„nyolc közösségi funkció” (lásd a Közösségfejlesztő népfőiskola c. munkafü-
zetet) a szocializáció, a társadalmi részvétel, a társadalmi kontroll, a gazdasági 
boldogulás (megélhetés), a szolidaritás (hűség), a védelem, szakralitás, vala-
mint az adminisztratív funkciók egyszerre jelen vannak és közösségi hatáskör-
ben működnek.

A szerves társadalom alapja a közösség. A szerves társasdalom és a közös-
ség mintegy szinonimái egymásnak. A szerves társadalom közösségekből áll, a 
közösségek pedig megannyi szerves társadalmak is egyben. A közösség kisebb 
és nagyobb közösségekből tevődik össze. Növekvő sorrendben a közösségek hi-
erarchiája a következő: mindenek alapja a család, nagycsalád. Közvetlen a család 
mellett jön a szomszédság, majd a falu, a község (járás), a kistérség (a „szék” Szé-
kelyföldön), a nagytérség (a megye), a régió (Székelyföld). A látható legnagyobb 
közösség az ország. 

Mindezen  közösség-szinteken vizsgáztatható és vizsgáztatni is érdemes a 
közösségi funkciók meglétét, működését, és azt, hogy az illető funkciók belső 
hatáskörben vannak-e, vagy valaki/valami külső struktúra illetéktelenül bito-
rolja. Természetesen ahogy tágul a közösség, az alsóbb szintek hatáskörei nem 
sérülhetnek. Kulcsfogalom: a szubszidiaritás. Sajnálattal, de tényként láthat-
juk, hogy nincsenek manapság ennek a kritériumrendszernek megfelelő kö-
zösségek. Ergo, szerves társadalom sincs. A funkciók zöme sérült, nincs belső 
hatáskörben a működtetésük. A történelem során mindinkább kikerültek a 
helyiek kezéből. Hogy ez a fejlődésből eredeztethető vagy önkényes centra-
lizáció miatt, az majdhogy mindegy. Tény, hogy a társadalmi berendezkedés 
egyre komplexebbé vált, a lokalitás már nem képes működtetni az alapfunk-
ciókat, de nem is óhajtja, fel sem merül, amíg a nagy ellátó láncok biztosítják 
a realtív kényelmet. Talán még egyedül a család az a közösség, ahol mindenik 
funkció jelen van és belső hatáskörben működik is. De nem lehetünk nyugod-
tak, ugyanis jelen korunkban, mintha bizonyos trendinek mondott kulturális  
kényszerítő külső hatások, „támadása”  alatt állna és így a funkciók lassan on-
nan is külső szolgáltatók kezébe mennek át. 
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Megállapíthatjuk, hogy elég régen megszűnt a szerves társasdalom és egy 
jó darabig nem is rehabilitálható, mivel a jelenlegi világtrendek nem teszik le-
hetővé. Ez nem jelenti azt, hogy lemondunk róla. Tudomásul kell vennünk, 
hogy egyelőre csak „stand by” közösségeket tudunk fejleszteni, megismerve a 
szerves működés követelményeit, hogy az alkalmas vagy kényszer helyzetben 
azonnal áthidalhassunk potenciális káoszokat, a nagy újraindítás, az új világ-
rend érdekében.

A közösségi funkciók és intézményrendszerük

Vegyük sorra a közösség funkcióit és vizsgáljuk meg milyen intézmények, 
struktúrák szolgálnák működésüket. (Ne feledjük: az alapelv a szeretet!)

A nyolc funkcióból talán a legfontosabb a 
1. Szocializáció. A szocializáció  az, melyen keresztül a közösség bizonyos 

értékeket közvetít tagjai felé; A  közösség, a közösséget jellemző, a közösség 
által általánosan elfogadott értékrendszer mentén szocializálja tagjait. Gon-
doskodik úgy a formális, mint a non-formális és főleg informális csatornák 
adta a lehetőségek maximális, tudatos és felelősségteljes használatáról. Azok 
a bizonyos értékek meghatározzák a többi funkció életképességét, minőségét. 
A szocializáció kulcs intézménye lehet(ne) a NÉPFŐISKOLA. A népfőiskola 
feladatkörébe tartozhat minden iskolán kívüli képzési-, nevelési tevékenység 
kivitelezése, és iskolaszék hiányában, a koordinációja is.

A szocializáció intézményrendszere:

1.	 A család. Nagycsalád. Rokonság.
2.	 Férfiak Klubja ( lásd: Bedő Imre)
3.	 Nőegyletek
4.	 Az iskola  (Állami iskolarendszer) 
5.	 Szülők szövetsége (Szülőbizottság?)
6.	 Iskola Alapítványok - Civil Egyesületek
7.	 Ifjúsági Egyesületek - Cserkészek
8.	 Közművelődési intézmények, 
9.	 Közművelődési Egyesületek
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10.	 Az egyház
11.	 A népfőiskola 
12.	 Az iskolaszék
13.	 A Közbirtokosság (ahol van)
14.	 A falu (a lakosság és a létező belső struktúrák)  
15.	 A média 

Néhány javaslat a szocializáció intézményrendszerének létrehozására, 
hatékonyabbá tételére:

•	 A család különösebb külső beavatkozás nélkül, „spontán”, a fejlesz-
tőktől függetlenül jön létre. A szerves közösség szempontjából fontos, 
hogy milyen értékrendben működik? Diszkrét segítség érkezhet a már 
létező Nőegyletek, Férfiak Klubja, Szülők iskolája, közművelődési in-
tézmények, szervezetek, egyéb formális és informális struktúrák által 
szervezett tevékenységek, foglakozások által. Ajánlott lenne családtör-
téneti-, családfa állítási foglalkozásokat szervezni. Nagycsaládok talál-
kozóját kezdeményezni.

•	 Az „Iskolaszék” lenne hivatott a közösség szocializációjának koordi-
nálására. Ritkaság számba mennek a működő iskolaszékek. Kár. Igaz, 
hogy részleges feladatkörökkel, felelősség vállalási lehetőséggel, nem 
igazán motivált a közösség, hogy létrehozza. Azonban, egy „valódi” kö-
zösségben kulcsszerepet tölthet be a helyi értékrendszer kialakításában, 
képviseletében és érvényre juttatásában. Ugyancsak fontos szerepe vol-
na mindenféle képzési, nevelési tevékenység koordinálásában. Létreho-
zásában mindenképp tekintettel kell lenni arra, hogy minden érintett/
érdekelt fél képviselve legyen benne. Kötelező tagja a helyi-, járási for-
mális iskolarendszer, a szülőbizottság, az egyház(ak), a közművelődési 
intézmények-, szervezetek, a vállalkozói szféra, a gazdák, a közbirto-
kosság, az egészségügy, a szomszédságok (utcák, negyedek) valamint 
az önkormányzat képviselői. Természetesen, a helyi közösség döntése 
alapján lehet „foghíjas” is, vagy akár más, fontosnak vélt szereplők be-
vonása is. Az egész Iskolaszék oszlopa, jó esetben, a NÉPFŐISKOLA  
kellene legyen. Az Iskolaszék hatáskörében lehetne a helyi/járási stb. 
Közművelődési-, nevelési koncepció kidolgozása, elfogadtatása.
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•	 Egyre befolyásosabb szocializáció tényező a média. Nehéz a hatásait a 
kívánt mederbe terelni, de nevelő jellegű programokkal segíteni kell 
a közösséget, hogy képes legyen tájékozódni, eligazodni az informá-
cióözön, a „fake news” áradat közt. Lehetőség szerint, élni kell a vállalt 
értékek szórását lehetővé tevő,  kevés befektetést igénylő helyi podcast 
műsorok szerkesztésével, az egyelőre mindenki által elérhető YouTube 
csatorna használatával.

•	 A már létező, vagy közben alakuló közművelődési, ifjúsági, egyházi, 
állami, közösségi szervezetek, intézmények saját programjuk szerint 
szintén lényeges szocializáló tényezők. Amennyiben létezik elfogadott 
közösségi közművelődési, nevelési koncepció, remélhetőleg minden 
helyi struktúra figyelembe veszi tevékenységeinek tervezésekor.

2. Társadalmi részvétel, szabály alkotás - a társasági élet által megkövetelt 
általános igény; Feltételezi a kötelező és felelősségteljes részvételt a közösséget 
érintő döntések előkészítésében, meghozatalában, Ugyanakkor szintén elvárt 
a döntések kivitelezésében való részvétel, akár direkt, akár indirekt módon, 
ahogyan a döntések megkövetelik. A közösség nagyságrendjétől függően sze-
mélyes részvétellel, vagy képviselők által. A hagyományban a képvislők  kép-
viselhették a családot ( nagycsaládot), továbbá , minden 10 családot egy – egy 
képviselő. Aztán minden 10 családot megint egy képviselő képviselte, a „száza-
dos”, és így tovább, a tizedes rendszer szerint. Lényeges a képviselők elszámol-
tathatósága és visszahívhatósága.

 Intézményrendszere:
•	  Közgyűlés
•	 Falugyűlés
•	 „Önkormányzati képviselők” 

 
Néhány javaslat a Társadalmi részvétel, szabály alkotás funkció intézmény-

rendszerének létrehozására,  hatékonyabbá tételére:
•	 A már létező önkormányzati testületek, struktúrák társadalmiasításá-

val (tájékoztatás, konzultáció, bevonás, együttműködés, átruházás) szé-
lesebb körű közösségi részvételt lehet biztosítani.
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•	 Ugyancsak a társadalmiasítás módszere lehet (tájékoztatás, konzultá-
ció, bevonás, együttműködés) hatékonyság növelő a Falugyűlések, a 
Közbirtokossági, a Gazda egyletek, az Iskolaszék és egyéb, közérdekű 
formális, informális szerveződések nyilvánosságának biztosításával.

•	 Ha értelme mutatkozik, alakíthatóak szomszédsági Fórumok, idősza-
kos, vagy állandósított jelleggel.

•	 Megszervezhető az egykoron jól bevált, tizedes rendszer.
•	 Különösen a Falugyűlés intézményét érdemes megerősíteni, mely ha-

tékony nyomásgyakorlást tehet, a közösséget ignoráló döntéshozókra, 
amennyiben szükséges.

3. Társadalmi kontroll funkció által megkövetelik  a társadalom, a közös-
ség általánosan elfogadott  értékeinek betartását; kiemelt fontosságot tulajdo-
nítva a közösségi-, közösséget érintő döntések kivitelezésének követésére

      Intézményrendszere: zömmel ugyanaz, mint az előző, a társadalmi rész-
vétel funkció esetén

•	 Közgyűlés
•	 Falugyűlés
•	 „Önkormányzati képviselők”    
•	 Polgárőrség
•	 Önkéntes tűzoltók
•	 a hagyományban az esküdtszék és a bíró

Néhány javaslat a Társadalmi kontroll funkció intézményrendszerének lét-
rehozására, hatékonyabbá tételére:

•	 Akárcsak  a Társadalmi részvétel, szabály alkotás funkció esetében, a 
legfontosabb szerep Falugyűlésre hárulhat. A Falugyűlés a Szomszéd-
ságok működésére (is) támaszkodhat.

•	 A társasdalmiasított önkormányzati közgyűlés ugyancsak hatékony 
kontroll szerep tölt be.

•	 Ha nincs, ajánlott létrehozni a Polgárőrseget és az Önkéntes tűzoltó 
egyleteket, melyek a társadalmiasított állami intézmények mellett, erős 
közösségi kontrollt biztosítanak. Visszaélések nékül.
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•	 A régiségben jelen levő esküdtszék és birói intézmény manapság anak-
ronisztikus ötlet, de azért talán érdemes megfontolni informális, civil 
jelleggel egy-egy ilyetén kezdeményezést...

4. Kölcsönös támogatás: (szolidaritás, hűség) mely funkció segítségével a 
közösség tagjai megvalósítják azokat a feladatokat, amelyek túl nagyok, vagy 
túl sürgősek ahhoz, hogy egy egyedülálló személy kezelni tudja. A közösség 
tagjai hűségesek, szolidárisak egymással és a közösséggel. Sugározzák és kiáll-
nak a közösség elfogadott értékerendjéért.

Intézményrendszere:
•	 Kaláka
•	 Belső piac
•	 „Cigány-kassza”
•	 A közösség tagjait érintő életesemények
•	 (Lakodalom, házépítés, temetés, károk/bajok, betegségek)  
•	 Közösségi közművek ( hidak, utak, árkok stb.)
•	 Nemes ügyek (pl. előfinanszírozás..., adakozás)
•	 „a falu bolondja...” közös gondozásban 
•	 az elesettek, az öregek gondozása

Néhány javaslat a Kölcsönös támogatás (szolidaritás, hűség) funkció intéz-
ményrendszerének létrehozására, hatékonyabbá tételére:

•	 A Kaláka intézménye kezd kimenni divatból. Nemcsak a kor elidege-
nedési folyamatainak hatására, de a törvénykezés is mintha ellehetet-
lenítené működését. Talán ez utóbbit önkéntes szerződésekkel, vagy  
„nagycsaládon” belüli, szolidáris cselekedetként lehetne feltüntetni. 
Nem igaz, hogy nem lehet megtalálni a törvény által is elfogadható 
formáját. A Kaláka eltűnésében nagy szerepe van a megfizethető (?), 
külső/belső szolgáltatók megjelenésének. A Kalákák által elvégezhető 
tevékenységek egyre komplikáltabb szakmai mivolta, szintén gátló té-
nyező. DE számos lehetőség van még mindig, ahol helye lehet! Közös-
ségfejlesztők figyelmébe ajánljuk ezen eltűnőben lévő helyi intézmény 
újraélesztését.
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•	 A szociális intézmények, szervezetek, egyesületek, egyház stb. sokat 
tesznek és tehetnek a szolidaritás, a közösséghez-, a közösség értékei-
hez való ragaszkodás, hűség megerősítésében

•	 A tudatosan szervezett közös ünnepek, falunapok, kulturális és sport 
események igencsak hozzájárulnak a helyi identitástudat, szolidaritás 
és hűség funkció hatékony működéséhez.

5. Gazdasági boldogulás:  a  közösség megélhetési lehetőséget biztosít tag-
jai számára; A közösség feltárja-, bővíti anyagi-, szellemi erőforrásait és a kö-
zösség tagjainak megélhetését biztosítandó gazdálkodik a rendelkezésére álló 
erőforrásokkal. 

Intézményrendszere:
•	 Kaláka
•	 Szövetkezetek 
•	 Közföldek, erdők, legelők, szántók („nyílföldek”) működtetése, 

méltányos elosztása, kezelése
•	 Egyéb KÖZÖSSÉGI ERŐFORRÁSOK birtoklása, kezelése, 

működtetése
•	 Helyi erőforrásokra alapozott szakmák létrehozása, támogatása 
•	 Háziipar
•	 Kisipar
•	 Egészségkultúra – népi gyógyászok 
•	 Belső piac – Az élelmezés biztosítása helyi erőfossásokra alapozva
•	 Helyi energia szolgáltatás

Néhány javaslat a gazdasági, megélhetést biztosító funkció intézményrend-
szerének létrehozására, hatékonyabbá tételére:

•	 A közösségek gazdasági boldogulását, megélhetését, talán még mindig 
a nem túl népszerű, de hatékonyságát többször is bizonyított, szövet-
kezetek segítenék. Mindhárom szövetkezési formát ajánlott figyelembe 
venni, mármint a termelési, a fogyasztási és a beszerzési szövetkezetek 
létrehozásának lehetőségét. Válságos időkben a szövetkezetek egy-egy 
közösség meghatározó struktúrái. Szinte mindegyik közösségi funkció 
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működtetésére alkalmasak. Szocializálnak, szolidaritást feltéteznek, 
közös döntéshozást és kontrollt biztosítanak, hozzájárulnak a védelem-
hez és egyben adminisztratív funkciót is betöltenek.

•	 A belső piacok kialakítására való törekvés nem új keletű, de minden-
képp létjogosult.

•	 Az közösség egészségének megtartását a hagyományos népi egészség-
kultúra, a népi gyógyászati alapismeretek segítségével hathatósan se-
gíthetjük. Nagy szerepe van a népi egészségkultúra ismeretének a meg-
előzésben, enyhébb esetek kúrálásában és ez által a költségek sokkal 
olcsóbbá tételében.

•	 A helyi erőforrásokra alapozható háziipar és kisipar a szintén hozzájá-
rul a megélhetés biztosításához. Egy baj van, hogy a helyi erőforrások 
nagy része nincs helyi hatáskörben... Ami van és hozzáférhető nagyon 
meg kell becsülni. Remélni lehet, hogy előbb-utóbb rehabilitálódik a 
szubszidiaritás elve, érdemes felkészülni a teljes helyi, közösségi erőfor-
ráskészlet átvételére és működtetésére.  „Stand by”...

•	 Az egyre dráguló és egyre nehezebben beszerezhető energiahordozók 
sajnálatos módon, negatívan befolyásolhatják a közösségek megélhe-
tési esélyeit. Ajánlott helyi alternatívák után nézni és a helyi/térségi ta-
lálékonyságot, kreativitást helyzetbe hozni. Nem kizárt, hogy feljön a 
napja a kovácsoknak... Ők képesek nehéz helyzetekben is szerszámokat 
készíteni. Akár köztes technológiák kimunkálását is rájuk lehet bízni, 
úgymint ló-vontatta kaszagép, áramfejlesztő generátor stb.

•	 Energia szükségletek biztosítása helyi erőforrásokra alapozva	
•	 Köztes technológiák fejlesztésének, innovációjának bátorítása, biztosí-

tása, (SZIT – „Székely Institute of Technology”)

6. Védelmi funkció: a közösség köteles megvédeni a közösség biztonságát, 
működőképességét. Továbbá, alkalmazza az „aktív transzport” biológia ana-
lógiát, mely alapján, akár az élő sejtek, képes felismerni a közösségnek ártó, 
illetőleg hasznos hatásokat. A hasznosakat beépíti, a károsokat nem engedi be, 
vagy mielőbb igyekszik kiküszöbölni.
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Intézményrendszere:
•	 „Aktív transzport”
•	 Éjjeliőr szolgálat 
•	 Határőrzés
•	 Erdőőrzés
•	 Polgárőrség
•	 Tűzoltók, katasztrófa elhárítás
•	 „Diplomácia”, kommunikáció

	 Néhány javaslat a védelmi funkció intézményrendszerének létrehozá-
sára, hatékonyabbá tételére:

•	 Már az előzőekben (a kontroll funkciónál) említett Polgárőrség és Ön-
kéntes tűzoltóság a két legkompetensebb intézmény, melyek, ha nincse-
nek, érdemes létrehozni őket. A helyi állami illetékes szervekkel, intéz-
ményekkel együttműködve képesek garantálni a közösség biztonságát.

•	 A szellemi védelemben az Iskolaszék – főleg tagjai által –, a Népfőiskola 
és a szocializációnál már említett szervezetek, egyletek, intézmények 
képző-, nevelő tevékenységéé a fő szerep. A hatékony képzési-, nevelési 
programok segítik az „aktív transzport” működését., mely által kiszűr-
hetőek a közösség értékrendszerére káros szellemi hatások.

•	 Ugyancsak Népfőiskolai képzések segíthetik kinevelni a közösség érdek-
védelmi képviseletét, hatékony kommunikációs tanfolyamok, tréningek 
által.

 7. Szakrális funkció: kapcsolat a transzcendenssel. A közösség a jellemző 
értékrendszer (a teremtett világ szerves működésrendszere) alapján kijelöli, 
elfogadja az ünnepköröket és közösen, a közösségben (is) megtartja azokat, a 
jellemző-, elfogadott  szertartásokat követve. A szent helyek, a szent idő megé-
lése, átélése családon belül és a tágabb közösségben egyaránt.

Intézményrendszere:
•	 Az egyház
•	 A család 
•	 Ünnepek az évkör szerint
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•	 az asztrálmítosz szerinti kalendáriumhoz igazodás a mindennapi 
életben, munkában is

 Néhány javaslat a szakrális funkció intézményrendszerének hatékonyabbá 
tételére:

•	  A szakrális funkció ellátása elsősorban az egyház(ak) dolga. Az egy-
ház(ak) hatáskörébe tartozó egyletek segítségével, együttműködve más 
közművelődési szervezetekkel, érvényt szerezhetnek az egyházi és vilá-
gi ünnepkörök méltóságának, szakralitásának biztosításnak.

•	 Nevelési és képzési programokkal tudatosíthatják a szakralitás lényegét 
a családokon belül és a mindennapi tevékenységek, munkafolyamatok 
keretében is.

•	 A környező természet és a természetben fellelhető kitüntetett szent he-
lyek, búcsújáró helyek tisztelete, megtartása és közösségi működtetése 
erősíti a transzcendenssel való viszonyrendszert.

8. Adminisztratív funkció: a közösség képes kell hogy legyen önmagát 
megszervezni és a közösségi funkciókat működtetni.

Intézményrendszere:
•	 Önkormányzat 
•	 Közgyűlés
•	 Falugyűlés
•	 A hagyományban az esküdtszék és a bíró

Néhány javaslat az adminisztratív funkció intézményrendszerének létreho-
zására, hatékonyabbá tételére:

•	 Századunk első éveiben sokat hallottunk az úgynevezett „Vidék Parla-
mentje” v. a „Falu Parlamentje mozgalomról. Úgy tűnik, kifulladt a kez-
deményezés, holott, szerintünk igencsak jó gondolat volt, hatékonyan 
betölthetné az adminisztratív közösségi funkciót. Sőt, a közösség töb-
bi funkcióinak működtetésében is nagy szerepe lehetne. Falu szinten 
nem igazán, de járási szinten már mindenképp létjogosult volna. Ez a 
„Parlament”, ha hiteles emberek alkotják, a formális önkormányzatnak 
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sok mindenben partnere, de lagalább tanácsadója kéne legyen. Esetleg 
„árnyék önkormányzat”-ként, „hivatalos” politikán kívül, képviselné 
a közösséget. Manapság, mivel a politikai vezető réteg hitele nagyon 
megcsappant, divatos kezd lenni a „párhuzamos társadalom” lehetősé-
géről, szükségességéről értekezni.  

•	 Az alternatív, civil önkormányzatként működő „parlament”, vagy mi-
nek nevezhetnénk (?),  minden érintett csoportot, érdekelt felet képvi-
selve, kvázi „rendi” falugyűlés szerepet tölthetne be.

•	 A népfőiskola dolga gondoskodni a közösségi vezetők sokoldalú kép-
zéséről.

•	 A civil bíráskodói és végrehajtói hatalmat, úgy véljük, csak elméleti-, 
közbeszéd szinten lehet elképzelni, de talán nem érdektelen lebegtetni 
egy illetékes, civil „hagyományőrző” struktúra létrehozását... Pusztán 
köznevelő szándékkal és hatással.

Végezetül fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy: 
•	 az egyes közösségi funkciók nem vegytisztán léteznek külön-külön. 

Majd-mindeniknek van áthallása majd-mindenkihez, de megkülön-
böztethetően az egyik funkció nyilván, mindig dominánsabb a többinél

•	 a funkciók rehabilitálásában és működési feltételeinek megteremtésében, 
ajánlott a népfőiskola  és a közösségfejlesztők szoros együttműködése

•	 szükséges a tudatosítás
•	 a szerves társadalom építése érdekében a fejlesztés kezdeményezők 

mindenképp el kell végezzék a szerves műveltség alapozó képzéseit, 
a közösség véleményformálóinak (stakeholders-einek)pedig  ajánlott. 
Legalább a rövidített változatot. 

•	 a szerves társadalom, jellemzően sajátos általános műveltséget igényel 
tagjaitól, a közművelődés eszközrendszerét is ajánlott bevetni 

•	 érdemes megfogalmazni a közösségek „kulturális koncepcióját”, mely 
iránymutató vezércsillag lehet úgy a fejlesztőknek, mint a közösségnek 
magának. (Mellékelünk egy-egy példát  székelyföldi kísérleteinkből, a 
Székelyföldi Közművelődési Koncepciót – vitaanyag – és a Székely Kultúra 

Napjára tett ajánlásainkat.)
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AJÁNLOTT KÉPZÉSI KERETTANTERV

A szeres társadalom építéséhez szerves kultúra szükségeltetik. A szerves 
kultúrát népfőiskolai keretek között, sajátos kerettanterv alapján lehet és ér-
demes terjeszteni. Ebben a Népfőiskolai Módszertani Füzetben eddigi tapasz-
talatainkat szeretnénk megosztani, további közös gondolkodásra serkentve az 
érdekelt kollégákat.

Együttműködő előadóink, jeles szakemberek egybehangzó véleménye alap-
ján, a szerves műveltség alapképzése, minden képzéshez hasonlóan, elméleti és 
gyakorlati előadásokat, foglalkozásokat feltételez. Az elméleti előadások bizto-
sítják a szerves, általános műveltség megszerzését, a magyar kultúra specifikus  
pilléreinek a megismerését.

A képzések kezdetén mindenek előtt ajánlott a magyar műveltség asztrál-
mítoszi keretrendszerét bemutatni. A magyar műveltség e tágabb egyetemes 
környezetben tájékozódik, ami mai napig tetten érhető a népművészet alko-
tásaiban, hagyatékában és a „magas kultúra” képviselőinek műveiben is. Lásd 
Csontváry Kosztka Tivadar képeit. Az asztrálmítoszi keretrendszer ismerete 
teremti meg a jellemző, alappillérek megértését. 

Az elméleti előadások, foglalkozások önmagukban szükségesek, de nem ele-
gendőek. Mindenképp hangsúlyt kell fektetni a gyakorlatorientált képzésekre, 
akár a megélhetést biztosító alapszintekig lemenve, mint például a szerves gaz-
dálkodás, szerves gazdaság, háziipar, kisipar stb.

A.	 A teljes körű alapképzést elsősorban pedagógusoknak, felnőttképzési 
előadóknak, közművelődési szerveztek/intézmények vezetőinek és ter-
mészetesen népfőiskola szervezőknek ajánljuk. Ez egy két-három éves 
előadás/foglalkozássorozatot feltételez, javasoltan havi egy hosszú hét-
végével, bentlakásos jelleggel.

B.	 Célirányos képzéseken/szakképzéseken a szakma által megkövetelt 
tananyagon túl, ajánlott fakultatívan a szerves műveltség alapjai mo-
dult is betervezni. Ennek terjedelmének és tartalmának mindenképpen 
illeszkednie kell az szóban forgó képzés/szakképzés specifikumához. 
(Néhány példát mellékelünk.)
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C.	 A teljes körű alapképzés egyes moduljai, külön-külön, a széles nagy-
közönség általános műveltségét hivatottak bővíteni, alakítani, alkalmi 
előadásokon, előadássorozatokon. Egy-egy előadás/foglalkozás időtar-
tama: 1½ – 3 óra.

A) A teljes körű alapképzés ajánlott kerettanterve:

Sorsz. Tematika Órasz.
1 Bevezetés a szerves műveltségbe 2
2 Asztrálmítoszi keretrendszer 12
3 Magyar Mitikus Történelem 30
4 A magyar műveltség pillérei 2
5 A Magyar Szent Korona 8
6 A Nagyszentmiklósi kincs 6
7 Egyházművészet – falfreskók – A Veleméri templom 4
8 Egyházművészet – falfreskók – A Szent László legenda 6
9 Egyházművészet – A magyar reformáció –  

Festett kazettás mennyezetek
12

10 A NÉPMŰVÉSZET  
– pásztorművészet, varrottasok, faragások –

12

11 A NÉPMŰVÉSZET  
– a népzene, a néptánc (históriás énekek, balladák stb.)

9

12 A NÉPMŰVÉSZET – a népmesék 9
13 A népviselet 6
14 Csontváry Kosztka Tivadar 12
15 Képírás, képolvasás, jelképtan 9
16 A magyar nyelv és írás 9
17 A magyar világkép – hit és vallás 6
18 Önismeret – Mi dolgom a világban? 9
19 A "Vízöntő-paradoxon" 6
20 Csillagbölcselet 6
21 Népi gyógyászat 9
22 Szent földrajz 9
23 Szerves tájhasználat    9
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24 A Magyar Kert 9
25 Népi építészet 6
26 Baranta 3
27 Szerves gazdálkodás – Háziipar – Kisipar 9
28 Szerves társadalom – Közösségműködés/közösségfejlesztés 9
29 A Magyar Szent Korona-tan 6
30 Népfőiskola szervezés 6

Összesen 250
31 Kirándulások/ látóutak/terep *   10 nap

*  Csak ajánlás. A lehetőségek függvényében. Nem meghatározható.

B) Célirányos képzések/szakképzések számára javasolt „pót-modul” kerettanterv.
Példa: Népi gyógyász képzés

Sorsz. Tematika* Órasz.
1 A népi gyógyászat és a szerves műveltség 1
2 Asztrálmítoszi keretrendszer 3
3 Magyar Mitikus Történelem 2
4 A magyar műveltség pillérei 2
5 A Magyar Szent Korona 2
6 Egyházművészet – A magyar reformáció –  

Falfreskók, Festett kazettás mennyezetek
2

7 A NÉPMŰVÉSZET 2
8 A népviselet 2
9 Csontváry Kosztka Tivadar 2
10 A magyar nyelv és írás 3
11 A magyar világkép – hit és vallás 2
12 Önismeret – Mi dolgom a világban? – Csillagbölcselet 3
13 Szent földrajz 2
14 A Magyar Kert 6
15 Népi építészet 2
16 Szerves gazdálkodás   2
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17 A Magyar Szent Korona-tan 2
Összesen 40

18 Látóutak, terep** 3 nap

*A fenti tematikák jelentős részét, akár a terepen is meglehet tartani, szorosab-
bá téve a kapcsolatot a népi gyógyászattal. Továbbá, egyes tematikákat össze is 
lehet vonni, a rendelkezésre álló idő és a részvevők érdeklődésének függvényében.

** A Lehetőségek függvényében. Nem meghatározható.

Példa: Asztalos képzés

Sorsz. Tematika* Órasz.
1 A népi mesterségek és a szerves műveltség 2
2 Asztrálmítoszi keretrendszer 2
3 Magyar Mitikus Történelem 2
4 A magyar műveltség pillérei 2
5 A magyar nyelv és írás 2
6 A magyar világkép – hit és vallás 2
7 Önismeret – Mi dolgom a világban?  2
8 Népi építészet 3
9 Szerves gazdálkodás   3

Összesen 20
10 Látóutak, terep** 2 nap

*A fenti tematikák jelentős részét, akár a terepen is meglehet tartani, szoro-
sabbá téve a kapcsolatot az asztalos mesterséggel. Továbbá, egyes tematikákat 
össze is lehet vonni, esetleg bővíteni, a rendelkezésre álló idő és a részvevők érdek-
lődésének függvényében.

** A Lehetőségek függvényében. Nem meghatározható.
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C) A széles nagyközönség általános műveltségét bővítendő alkalmi előa-
dások, előadássorozatok. A szervezők, a célközönség nyitottsága, érdeklődési 
fokának függvényében, akár előadássorozatokat, akár csak egy-egy ismeretter-
jesztő előadást tervezhetnek. Egy-egy előadás/foglalkozás időtartama: 1½ – 3 
óra.

A fenti két példa alapján összeállítható, és szinte bármely képzésbe beilleszt-
hető a szerves műveltség modul. Éljünk vele!
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MELLÉKLETEK 

 
Mellékelten közreadjuk a szerves műveltséget szolgáló, példa kísérleteinket.
 
	 1.	 Székelyföldi Közművelődési Koncepció – vitaanyag 
	 2.	 A Székely Kultúra Napja -  ajánlások



31

SZÉKELYFÖLDI KÖZMŰVELŐDÉSI KONCEPCIÓ

– VITAANYAG –

Bemutatva
2007. november 30. án – Gyergyószárhegyen,

a Hargita és Kovászna megyei közművelődési szakemberek találkozóján

Készült 
A 2007 március 8-10. között Árkoson lezajlott találkozón résztvevő 

Hargita és Kovászna megyei közművelődési 
szakemberek megbízásából  
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Bevezető

Egy vidék, egy tájegység működési feltételeként kezelik ma azt, hogy van-e 
annak koncepciója, fejlesztési stratégiája, operatív terve. Bár ezer évekig to-
vábbadódott az élet úgy, hogy nem voltak előre meghatározott célok és keret-
rendszerek, ma fontos azok megfogalmazása, mivel a mai embernek nincs egy 
rendszerbe rejtett irányítás úgy a birtokába, mint elődeinek. Elvesztek tuda-
tunkból azok a viszonyítási pontok, amihez igazítani tudnánk döntéseink jó és 
rossz mivoltát. 

Jelen megfogalmazott koncepció arra tett kísérletet, hogy a Székelyföldön 
működő, kulturális tevékenységeket folytató intézményeknek, szervezeteknek, 
közösségeknek biztosítson egy viszonyítási keretrendszert ebben a piacra ala-
pozott túlkínálati világban azért, hogy megtudjuk tartani magunkat kultúránk-
ban, nyitott bezártsággal és bezárt nyitottsággal. Szeretnénk segítséget nyújtani 
abban, hogy mi van helyén egy falunapon, egy kultúrotthonban és más közös-
ségi színtereken akkor, ha nem csupán az a fontos, hogy legyen valami, hanem 
az is fontos, hogy folyamatosan újra és újra képesek legyünk meghatározni 
önmagunkat, hogy az unokáink is értsék majd azt a nyelvet és gondolkodást, 
ami azzá tett minket, akik vagyunk. 

Helyzetelemzés

Mi is Székelyföld?
Székelyföld egy sajátos kulturális tájegység. 
A ma magyarnak nevezett kultúra lényegi információinak tudatos és kevés-

bé tudatos tömörített információinak őrzője.
Kiváltságos szerepe a Kárpát medencében sokáig egyedülállóan egyedi kul-

túrát biztosított a tájegységnek. Eredetileg még a magyar királyok sem rendel-
keztek önkényesen a Székelyföldön. Számukra is szent volt az a kultúra, ami 
tulajdonképpen a szerves világműködés mintájaként szolgált és tudatosan an-
nak megőrzésére összpontosítottak. A szakrális magyar királyok ismervén a 
világ működését, valószínűleg tudatosan, nagy gondot fordítottak a magyar 
kultúra székelyföldi „konzerválására”, megteremtvén illetőleg meghagyván a 
szükséges feltételeket.
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A székelyföldi kultúrát sokáig különleges működési módja különböztette 
meg a magyar-, és a más, környező kultúráktól – de szervesen illeszkedett a 
nagy Erdélyi- és Kárpát-medencei kultúrába. A székely jog, a közigazgatás, a 
tájgazdálkodás, a közteherviselés – egyáltalán a rendtartó székely falu – biz-
tosította az a sajátosságot, amitől székelyföldi kultúráról beszélhetünk. Ezen 
kultúra tipikusan közösségi kultúra, mely 

•	 a közös értékrend mentén szocializálta tagjait,  
•	 kötelező részvételt követelt meg és biztosított egyben a szabályok alko-

tásban, valamint 
•	 amazok ellenőrzésében, 
•	 messzemenően szolidáris volt tagjaival és nem utolsó sorban 
•	 megélhetést biztosított mindenkinek.
Képes volt sokáig működtetni az „aktív transzportot”, a „szűrőt”, aminek 

következményeként a maga épülésére beépítette az arra alkalmas információ-
kat, és kiszűrte a működésére káros hatásokat. A rendszerben mindenki tudta 
a helyét és mindennek megvolt a szerepe.

Ez a rendszer volt képes a „szokások” alapján megőrizni a „hagyományo-
kat”, amit ma a néprajz ír le tudományosan, de már senki sem képes igazából 
értelmezi a népművészetben-, népi kultúrában rejlő, tömörített információkat. 
(Manapság történnek erre kísérletek, az ún. szerves műveltség kutatói által.)

Jelenleg még él a tudatunkban a tájegységet meghatározó fogalom (Székely-
föld), de nem tudjuk, hogy mit is takar ez kulturálisan, gazdaságilag, lelkileg stb. 

Eddig őriztünk valamit, ami megtartott, de ma a megőrzés is veszélybe ke-
rült, mert nem vagyunk tudatunkban felkészülve egy túlkínálati világra, nin-
csenek belső viszonyítási pontjaink arra vonatkozóan, mi szolgálja tartósan, 
nem csak a fizikai létünket, hanem szellemi, lelki megmaradásunkat és egész-
séges működésünket. 

Hosszan utazva Székelyföldet és tudatunkban felidézve egy húsz évvel ez-
előtti állapotot, kételyeink támadnak arra vonatkozóan, hogy ötven év múlva 
meghatározható lesz-e Székelyföld kulturális egységként. Kulturális műhely-
munkákon az tapasztalható, hogy a résztvevők még önmaguk meghatározásá-
ra is képtelenek sokszor, nemhogy a jövőbe látásra.

Olyan táj- és kultúridegen elemek kezdenek megjelenni, melyek nem a kö-
zösséget, hanem az egyént kezdik kiszolgálni, akár sokszor a mások kárára. 
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A verseny egy olyan értelmezésre jutott el a tudatunkban, hogy sajnos nem 
az a fontos, hogy jobb legyek másoknál, hanem az, hogy legyőzzem a mási-
kat, ami nem feltétlenül abból fakad, hogy jobb vagyok. Ezért tud a kínálati 
piacon megjelenni annyi, a létre káros termék. Viselkedésünk dominanciája 
az igények minden áron történő kielégítése lett, nem a szükségletek legjobb, 
egészséges kielégítése.

A mai társadalmak struktúráját a gazdaság adja, a mércét pedig az anyagiak 
jelentik, az egyénnek annál nagyobb a társadalmi megítéltsége, minél gazda-
gabb. A munkát nem az élet működtetéséért végzi (saját-, családja életének 
és közössége fenntartásának érdekében), hanem azért, hogy a fogyasztói világ 
által diktált jólétet biztosítani tudja. Környezetünkben is egyre gyakrabban ta-
lálkozunk olyan emberekkel, akik nem szeretik a munkájukat, nem tekintik hi-
vatásuknak azt, de a társadalom elismeri őket, mert jól meg vannak fizetve érte. 

A jelen helyzetelemzés nem statisztikákra épül, bár hasznos lenne arra vo-
natkozóan is felmérést végezni, hogy Székelyföldön hány színházat, diszkót, 
klubot, kiállítást, koncertet, keresztelőt, lagzit, disznóvágást, stb. „fogyasz-
tunk”. Egy dolog bizonyos. Jelenleg  Székelyföldnek a közművelődési mintákat 
alapvetően Magyarország közvetíti. És gyakran esünk abba a tévedésbe, hogy 
minden átvett mintát ugyanúgy alkalmazunk, ahogyan azt kaptuk, mert ha a 
recept Magyarországról érkezett, az csak jó lehet. Számtalanszor felteszünk a 
dobogóra olyan rendezvényeket is, amelyek nem minden esetben az élet mű-
ködését szolgálják.  

Jövőkép

Székelyföld az a tájegység, ahol a (teremtés közeli) kultúra határozza meg 
azt, ahogyan élünk! A kultúrát a gazdaság szolgálja és nem a kultúra a gazda-
ságot! A társadalom legkisebb része a család.
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Normarendszer

•	 Viselkedésünkben, magatartásunkban a székely kultúrát nem tekintjük 
alacsonyabb rendűnek, mint bármely más kultúrát. 

•	 Az önmagunk megfogalmazása nem számít maga-mutogatásnak.
•	 A székely kultúra része az egyetemes magyar kultúrának és szerves ré-

sze a kárpát-medencei kultúrának. A székely kultúra tipikusan befoga-
dó kultúra, amely beépíti a másik kultúrát. (lásd Samuel Huntington: A 
civilizációk összecsapása - analógiákra épített kultúra típusok: A növé-
nyi kultúrák sajátossága, hogy idegen közegben is képesek megőrizni a 
saját jegyeiket.)

•	 A székely kultúra önmagában is képes az életet működtetni.
•	 Fontosabbnak tartjuk azokat a kulturális megnyilvánulásokat, ame-

lyeknek részesei vagyunk, azzal szemben, amit a Dobogón csak meg-
mutatunk.

•	 Csak olyan produkciókat teszünk fel a dobogóra, amelyek viszonyítási 
pontként kezelhetők az élet mindennapi működtetésében. 

•	 Közművelődési eseményként kezeljük a keresztelőt, lakodalmat, teme-
tést, névnap köszöntést, stb.

•	 A közművelődés legkisebb szerves egységének a CSALÁD-ot tekintjük 
és nem az EGYÉNT. 

•	 Az embert emberi minőségében kezeljük, nem fogyasztóként, vagy ter-
melőként.

•	 A magázási viszonyunk őseinkkel szemben nem távolságtartás, hanem 
a mag minőség elismerése, amiből az élet kihajthat. (Nem tekintjük hü-
lyéknek nagytatáinkat!)

•	 A közművelődés nem cél, hanem eszközrendszer, amely építhet és 
rombolhat. Akkor rombol, amikor a tájidegen rendszer eszközévé vá-
lik. Akkor épít, ha a  helyi közösség normarendszerén keresztül a helyi 
tájat működteti úgy, hogy az embert a természet részeként kezeli. 

•	 A közművelés célterülete a családokra épülő kisközösségek és minden 
más olyan közösségi csoport, akik valamilyen érték mellett elkötelezik 
magukat úgy, hogy nem sértik a CSALÁD alapegységét. 
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•	 A közművelődési rendezvényeket úgy szervezzük, hogy elsősorban a 
családok legyenek a célcsoportok, s ne az egyén.

•	 A közművelődés nem függ külső forrásoktól, hanem aktív részvétellel 
maga a célcsoport működteti a rendszert, a csoporton kívüli, de közös-
ségen belüli erőforrások felhasználásával.

•	 Helyi közművelődési irányokat csak úgy szabad megfogalmazni, hogy 
a helyi közösségek visszacsatolását figyelembe vesszük.

Szóértelmezés – fogalomtár

Fontosnak tartjuk a kifejezéseket újraértelmezni, mert számos esetben 
ezeket a kifejezéseket valós tartalmuk nélkül, összefüggéstelenül használjuk. 
Ugyanis, ha valamit nevén nevezzünk, akkor az a kifejezés kell hordozza a szó 
valódi jelentését. 

KULTÚRA: azon viselkedések összessége, ahogyan kielégítjük szükségleteinket. 
KÖZMŰVELŐDÉS: eszközrendszer, amelyik irányítja az igényeket; nor-

marendszer, amikor viszonyulsz hozzá; folyamat, amikor a normarendszert 
kialakítja benned.

MŰVELT EMBER: az az egyén, aki egy adott közösség által elfogadott nor-
marendszer legjobb ismerője.

ÉRTELMISÉG: az az egyén, aki érti a világ működését.
MŰVÉSZ: az az egyén, aki megidézi a teremtett világ működését egy sajá-

tos eszközrendszerrel azért, hogy az egyén léleképülését, kiteljesedését szolgál-
ja. A katarzis állapot generálása.

MŰVÉSZET: az a folyamat, ahogyan a művész megjeleníti a teremtett világ 
működését.

ÉRTÉK: HA az ember hármasságát nézzük: a szellemiséget, a lelkiséget és 
testiséget, akkor ha ezek közül bármelyiket célozza meg, mind a háromra po-
zitívan hat. Ami az ég felé közelít és az élet működését segíti.

 Példák értékre: egészséges életmód, természetes étrend, élő zene, természeti 
értékek, tájba illő népi építészet, népművészet, népviselet, néphagyomány, stb.     
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A koncepció ideológiai megalapozottságát az alábbi szerzők inspirálták:
Schumacher: A kicsi szép
Huntington: A civilizációk összecsapása
Pap Gábor, Szántai Lajos, Born Gergő, Molnár V. József  előadásai

Az anyagot készítették: 

Balla Zoltán – Székelyföldi Közművelődés-szervezők Egyesülete
Demeter Zoltán – Gaál Mózes Közművelődési Egyesület
Lázár László – Székelyföldi Közösségfejlesztők Egyesülete
Lázár-Prezsmer Endre – MUKK Ifjúsági és Kulturális Egyesület, 
Városi Művelődési Ház – Sepsiszentgyörgy
Melkuhn Róbert – Folker Együttes, Mandala Ifjúsági Kulturális Egyesület
Nagy Kopeczky Kálmán – Tamási Áron Színház
Péter Orsolya – Kovászna Megyei Művelődési Központ, 
Regös Ifjúsági és Közművelődési Egyesület
Sorbán József - Székelyföldi Közművelődés-szervezők Egyesülete



A 
SZÉKELY KULTÚRA 

NAPJA



AJÁNLÁSOK 
a Székely Kultúra Napjára

Kedves Atyánkfia!

1.	 Gondold meg, a székely kultúrában milyen jelentőséggel bírt a család-, 
a rokonság-, a szomszédság és a komaság „intézményrendszere”. Ha 
teheted, a mai napon szentelj egy kis időt e kapcsolatok gondozására. 

2.	 A kölcsönös segítségnyújtás szintén kultúránk jellemzője. Intézménye-
sült néven, a kaláka. A mai napon, ha teheted, vegyél részt kalákában, 
vagy csak egyszerűen segíts valakin/valakiknek, ha kérik. 

3.	 Gondolkodj el legalább 200 éves távlatban. Idézd fel felmenő ági ro-
konaidat legalább száz évre visszamenőleg. Milyen értékek vezérel-
ték őket? Mit hagytak hátra rád-, családodra? Büszke vagy-e Rájuk? 
Képzeld el lemenő ági rokonságodat legalább az ükunokáidig. Milyen 
értékek vezérelnek téged? Mit hagysz hátra Nekik? Büszkék lesznek-e 
Rád? 

4.	 A mai napon egyél ÉTELT. Végy magadhoz legalább egyfajta hely-
ben termelt, házi élelmiszert. Hidd és tudd, hogy a körülötted lévő táj 
információit építed ezáltal magadba, könnyebben ráhangolódhatsz 
szülőföldedre. Ne feledd, ki mit eszik, azzá válik! 

5.	 Gondolkodj el: hit nélkül lehet élni, de érdemes? Bizonyára szoktál 
áldást kérni az étkezések előtt és után. Hidd és tudd, hogy az együttes 
családi étkezés „szakrális” tevékenység. Ha egyetértesz, ma különle-
ges odafigyeléssel mondj asztali imát. 

6.	 A jelenkor minden eddiginél jobban veszélyezteti az élő környeze-
tet. Tudod, hogy a székely kultúra alapvetően szerves kultúra, mely 
az élő-, teremtett világgal összhangban élt. Ha teheted, a mai napon 
menj ki a természetbe, kirándulj tudatosan. Keress fel lehetőleg egy 
közeli „szent” helyet. Próbáld érezni a tájat. „Beszélj” hozzá szeretettel. 
Ez az otthonod. 



7.	 A természettel összhangban élő közösségekben a mezőgazdaság nem 
profit termelő tevékenység, de maga az élet működtetése. A székely 
kultúrában a munkának becsülete van. Miként vélekedsz, mindenáron 
ki kell-e fejezni pénzben? 

8.	 Leltározd fel magadban vagy kisközösségedben a székely kultúra egy-
kori és mai termékeit, megnyilvánulásait. Próbáld mérlegelni, járul-
tak-e, járulnak-e hozzá, hogy az ember és környezete összhangban 
éljen? 

9.	 Ha teheted, légy ma székely kultúra „fogyasztó”. Keress olyan művésze-
ti alkotásokat, melyek a székelység szellemi/lelki szűrőjén át értelmezik 
a világ dolgait. Menj el ma ilyen jellegű előadásra-, látogass ilyen tárla-
tot, olvass ilyen művet. 

10.	 A mai napon lehetőleg ne légy passzív élvezője „kulturális” esemé-
nyeknek. Ha teheted, énekelj, táncolj, alkoss te magad. Légy ma cselek-
vő, tudatos résztvevője életednek! 

11.	 A székely kultúra alapvetően nem „versenyképes”, de „életképes”. Ez 
azt jelentheti, hogy nem mások kárára „küzsdölődik”. Életszemlélete 
alkalmas arra, hogy a boldogság „gazdaságtanát” szolgálja mindannyi-
unk javára. E boldogság „gazdaságtan” ismérvei a következők: 

•	 testi-, lelki-, szellemi egészég 
•	 szeretetteljes családi élet
•	 stabil erkölcsi értékrend
•	 közösséghez tartozás élménye
•	 méltányos munkakörülmények
•	 a fentinek megfelelő méltányos javadalmazás 
•	 szabadság 
És érdekes, mindez elsősorban nem pénz kérdése. 

12.	 Népmeséink záró fordulata: „aki nem hiszi, járjon utána!”- nem üres 
beszéd. Csak annak van igazi hitele, amit közvetlenül le lehet ellenőriz-
ni. Mit gondolsz, a „mai” életünk milyen, ki által leellenőrizhető infor-
mációk alapján „működik”? Ha nem hiszed, járj utána!
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SZERVEZETEK, SZEMÉLYEK, AKIK SEGÍTHETNEK 

(...) képzéseket szervezni, tartani  a szerves műveltség  területén valamint a 
szerves társadalom építése érdekében kezdeményezett  folyamatok előkészíté-
sében, kivitelezésében úgyszintén. (Székelyföldön és Erdélyben)

•	 Human Reform Alapítvány   
Székelydvarhely, Eötvös József u. 13 sz  
e-mail: humanreform2@gmail.com, www. huref.ro  
(Szerves Műveltség Kollégium)

•	 Székelyföldi Közösségfejlesztők Egyesülete (SZEKE)  
– nonformális szervezet, szakmai baráti társaság – 
Székelydvarhely, Eötvös József u. 13 sz 
e-mail: humanreform2@gmail, com, www. huref.ro 

•	 Romániai Magyar Népfőiskolai Társaság  
erdelyinepfoiskola@gmail.com, www. nepfoiskola.org

•	 Dezső Tbor Attila – református lelkész, Bögöz, Hargita megye
•	 Kincses Kálmán – reformárus lelkész, Székelyszenterzsébet
•	 Fülöp Szabolcs – refomátus lelkész, Székelydálya, Hargita megye
•	 Balla Ede Zsolt – szakrális földrajz kutató, író 

Magura Kiadó, www.magurakiado.ro
•	 Lázár László – tréner 

Homoród-Küküllő LEADER Egyesület, igazgató, SZEKE 
•	 Balla Zoltán – tréner, Human Reform Alapítvány, SZEKE
•	 Geréd Ildikó – SZEKE 
•	 Sorbán Ildikó – SZEKE 
•	 Sorbán József – SZEKE 
•	 Tüzes Bölöni Ferenc – SZEKE 
•	 Máté Anikó – SZEKE
•	 Sánduly Edit – SZEKE 
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AJÁNLOTT IRODALOM, FORRÁSOK
	

•	 Varga A. Tamás – Vercseg Ilona (2001): Közösségfejlesztés.  
Magyar Művelődési Intézet, Budapest 

•	 Vercseg Ilona (2011): Közösség és részvétel. A közösségfejlesztés és a 
közösségi munka gyakorlatának elmélete.  
Hilscher Rezső szociálpolitikai Egyesület, Budapest

•	 Csabai Lucia (2020): Kutatási beszámoló – A leghátrányosabb helyze-
tű járásokban megvalósuló szakmaközi együttműködések feltárására 
irányuló kutatásról  
https://kofe.hu/wp-content/uploads/Dokumentumok/efop-2018-
2020/Kutat%C3%A1si%20besz%C3%A1mol%C3%B3_bor%C3%AD-
t%C3%B3%20n%C3%A9lk%C3%BCl.pdf

•	 Molnár Aranka (2020): Egyenlő hozzáférést a közszolgáltatásokhoz. 
Budapest, Közösségfejlesztők Egyesülete. Parola, 2020/1.szám 
https://kofe.hu/parola/parola-folyoirat/szakpolitikai-ajanlas-a-hatra-
nyos-helyzetu-jarasokban-a-kozszolgaltatasok-elerhetosegenek-javi-
tasara/

•	 Közösségfejlesztés módszertani útmutató (2017): szerkesztette Arapo-
vics Mária és Vercseg Ilona. Budapest.  
https://cselekvokozossegek.hu/wp-content/uploads/CSK_utmuta-
to_kozossegfejlesztes_online_2017_0331.pdf 

•	 Fordulat 1999 Ősz-Tél: Amartya Sen: A közösségi döntések lehetsé-
gességéről

•	 Pap Gábor. Mag hó alatt – Télutón  
Püski, 2003, Budapest

•	 Pap Gábor – Hazatalálás – Művelődéstörténeti írások  
Püski, 1999, Bdapest

•	 Nemzeti Művelődési Intézet -  Makoldi Sándor Központ 
https://naputon.hu/szarvasnyomon-szabadegyetem

•	 A közösségfejlesztő népfőiskola – Népfőiskolai Módszertani Füzetek, 
Human Reform Alapítvány, 2023
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•	 Székelyföldi Közművelődési Koncepció – 2007 
Székelyföldi Művelődésszervezők Egyesülete (SZEME - Balla Zoltán, 
Demeter Zoltán, Lázár László, Lázár-Prezsmer Endre, Melkuhn Ró-
bert, Nagy Kopeczky Kálmán, Péter Orsolya, Sorbán József )

•	 Ajánlások – a Székely Kultúra Napjára, 2008, Székelyföldi Művelő-
désszervezők Egyesülete (SZEME) 

Előadások:
	» Pap Gábor, Szántai Lajos, Molnár V. József, Géczi Gábor,  

Tóth Zoltán József – a YouTube csatornán	




